Stanowisko
Stowarzyszenia ,,POLSKA FEDERACJA PRODUCENTOW ZYWNOSCI”
w sprawie dokumentu
»DRAFT GLOBAL STRATEGY ON DIET, PHYSICAL ACTIVITY AND HEALTH”
przygotowanego przez
SWIATOWA ORGANIZACJE ZDROWIA

Stowarzyszenie ,Polska Federacja Producentéw Zywnosci” (PFPZ), bedace partnerem
spotecznym i reprezentujgcym polski sektor produkcji i przetworstwa zywnosci popiera
podjecie przez Swiatowg Organizacje Zdrowia (WHO) problematyki choréb na tle
wadliwego zywienia, w szczegdlnosci otytosci, w aspekcie sposobu odzywiania,
aktywnosci fizycznej oraz trybu zycia.

PFPZ z uwaga obserwuje prace WHO nad dokumentem, ktory zawiera wiele
stusznych i godnych rozwiniecia postulatéw. Zaniepokojenie budza jednak niektore
propozycje, ktdre wykraczajg poza szeroko pojete dziatania prozdrowotne, a ich skutki
na poziomie poszczegodlnych krajbw mogq mie¢ charakter wytgcznie negatywny, a
czasami wrecz przeciwny do oczekiwanego.

Niektore proponowane w dokumencie WHO instrumenty z zakresu polityki spotecznej,
gospodarczej i ekonomicznej stwarzajg potencjalne zagrozenie dla zrébwnowazonego
rozwoju gospodarki polskiej i poprawy jakosci zycia oraz sytuacji zdrowotnej polskiego
spoteczenstwa. Naszym zdaniem takie propozycje niosg niebezpieczenstwo podjecia
na poziomie globalnym decyzji mogacych spowodowaé¢ negatywne skutki dla
gospodarek i spoteczenstw na poziomie lokalnym. Dziatania prozdrowotne powinny
uwzglednia¢ warunki spoteczne i ekonomiczne poszczegoélnych krajow i ich obywateli,
poziom rozwoju gospodarczego i zamoznosci spoteczenstwa, jak réwniez
zroznicowanie kulturowe, a takze skale problemu otytosci, ktory - jak wskazujg
statystyki - jest bardzo zréznicowany w poszczegdlnych regionach i krajach.

Majac na wzgledzie potencjalny wptyw Strategii WHO na polskg gospodarke, rynek
rolno — spozywczy oraz polskich konsumentow uwazamy za wskazane
ustosunkowanie sie do zawartych w niej zalecen w nastepujacych kwestiach:

Zagadnienia podatkowe, kontrola cen, subsydiowanie

Wydaje sie, ze dokument ten w wiekszym stopniu powinien zajg¢ sie sprawami,
zwigzanymi z edukacjg i propagowaniem zdrowego odzywiania opartego na
zbilansowanej diecie i prowadzeniu aktywnego trybu zycia, niz na odgdérnym
regulowaniu spozycia okreslonych rodzajow zywnosci. Projekt Strategii WHO nie
podejmuje problematyki niedozywienia, powszechnej w krajach rozwijajacych sie.

Nie zgadzamy sie z zawartym w par. 36 postulatem stymulowania wzrostu cen
okreslonych grup produktow poprzez obcigzanie ich specjalnym podatkiem , a z
drugiej strony subsydiowania produkcji innych rodzajéw zywnosci. Naszym
zdaniem naruszy to elementarne prawo konsumentéw do swiadomego wyboru, a
takze spowoduje negatywne efekty spoteczno - ekonomiczne:



o Wprowadzenie dodatkowego opodatkowania 2zywnosci spowoduje
podwyzszenie jej cen, co w szczegodlnosci dotknie osoby o nizszych
dochodach oraz spoteczenstwa krajow rozwijajgcych sie, a wiec grupy
konsumentow, ktorych w najwiekszym stopniu dotyczg kwestie
niedozywienia. Uwazamy, ze takie rozwigzania sg nieskuteczne (a
nawet moga by¢ szkodliwe) w promowaniu zdrowia publicznego.
Postulat ten uwazamy za zdecydowanie nie do przyjecia w Polsce, gdzie
ciggle mamy do czynienia ze stosunkowo niskim poziomem zamoznoSci
spoteczenstwa. Dodatkowe obcigzanie finansowe polskich konsumentéw
przyniesie wylgcznie negatywne skutki, nie przyczyniajac sie do
podniesienia poziomu zdrowotnosci spoteczenstwa.

0 Zastosowanie subsydiowania produkcji niektérych rodzajéw zywnosci nie
lezy w interesie zarowno krajow rozwinietych, jak i rozwijajacych sie. Na
ten rodzaj interwencji mogg sobie pozwoli¢ wytacznie kraje bogatsze,
jednakze jest to kierunek przeciwny od postulowanej obecnie potrzeby
urynkowienia rolnictwa. Efektem takich dziatan bedzie zwiekszenie
dysproporcji pomiedzy rolnictwem w lepiej i gorzej rozwinietych
czesciach Swiata. Popieranie takich rozwigzah godzi w interes Polski
jako kraju o duzym potencjale rolno-spozywczym. Ostateczny koszt
dofinansowania we wszystkich krajach ponoszg podatnicy, czyli
konsumenci Zywnosci.

Wprowadzanie doptat, podatkéw i kontrolowanie cen nie jest dobrg metodg na
zapewnienie trwatego dostepu do relatywnie taniej zywnosci. Wrecz przeciwnie -
moze stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa zywnosciowego (zaopatrzenia w
dostateczng ilos¢ zywnosci o odpowiedniej jakosci) oraz mogg wywofa¢ negatywne
skutki spoteczne i gospodarcze.

Zdaniem PFPZ problem ten znajduje takze odzwierciedlenie w Polsce. Podnoszenie
cen zywnosci generalnie sktania ludzi najubozszych do siegania po produkty tansze
oraz ograniczanie konsumpcji. Skutkiem tego najmniej zamozna cze$¢ spoteczenstwa
nie ma dostepu do wiasciwej ilosci zywnosci o odpowiedniej jakosci gwarantujgcej
zdrowie i prawidiowy rozwdj (dotyczy to zwlaszcza dzieci i mtodziezy z ubogich
rodzin). Ponadto zastosowanie instrumentéw polityki interwencyjnej zaktobca swobode
funkcjonowania przedsiebiorstw: zagraza ich konkurencyjnosci i rentownosci oraz
narusza konstytucyjnie zagwarantowane prawo réwnosci podmiotéw gospodarczych.

Odpowiedzialnosé indywidualna

Odpowiedzialnos¢ za powstawanie chorob na tle niewfasciwego zywienia, w tym
przede wszystkim otytosci, stanowi element indywidualnej odpowiedzialnosci za
wiasny stan zdrowia i spoczywa przede wszystkim na osobach, zagrozonych otytoscig
i innymi zwigzanymi z nig schorzeniami, oraz na czionkach ich rodzin (gtéwnie
rodzicach). Ten aspekt problemu otytosci nie zostat dostrzezony ani skomentowany w
projekcie Strategii WHO, natomiast zostat poruszony na posiedzeniu  Rady
Wykonawczej WHO w dn. 19.01.2004. Naszym zdaniem stanowisko polskiego rzadu
powinno odnosic sie takze do tego aspektu problemu otytoSci.



Uwazamy za niezbedne podjecie wspolnych dziatan przez administracje rzagdowa, ze
szczegolnym uwzglednieniem roli Ministerstwa Edukacji i Kultury Fizycznej,
Ministerstwa Zdrowia, organizacjami pozarzadowymi oraz przemystem, majgcych na
celu zwiekszenie swiadomosci spotecznej w zakresie wptywu aktywnego stylu zycia i
zbilansowanej diety na stan zdrowia. PFPZ jako przedstawiciel polskiego przemystu
zywnosciowego deklaruje gotowos¢ wspotpracy w tym zakresie.

Reklama

W obecnym tekscie projektu Strategii kwestie reklamy potraktowano w sposob
zrownowazony. Zdaniem PFPZ nie sg do zaakceptowania komentarze niektorych
uczestnikdw dyskusji zmierzajgce do wprowadzenia ograniczen reklamy pewnych
rodzajéw zywnosci. Dlatego PFPZ w petni popiera dotyczacy reklamy paragraf 35 (2)
W jego obecnym brzmieniu.

Rola przedsiebiorcéw

PFPZ w peni zgadza sie z zawartym w raporcie okresleniem roli przedsiebiorcow
(paragraf 50). Uwazamy, ze sektor przetwoérstwa zywnosci musi odegrac istotng role w
pracach nad promowaniem zdrowego stylu zycia, w tym aktywnosci fizycznej
i sposobu odzywiania. JesteSmy usatysfakcjonowani rolg konsultacyjng, jaka
zaoferowano sektorowi przetworstwa zywnosci w dyskusji nad tym istotnym
zagadnieniem. Uwazamy, ze ze wzgledu na duze znaczenie przemystu
zywnosciowego w polskiej gospodarce, nasze kontakty z administracjg rzadowa,
nauka i reprezentacjg konsumentéw powinny byc¢ jeszcze bardziej wzmocnione.

Chcemy jeszcze raz podkreslic poparcie naszego Srodowiska dla idei opracowania
globalnej strategii dotyczacej diety, aktywnos$ci fizycznej i zdrowia. Wypracowana
przez WHO Strategia moze sta¢ sie dokumentem pomagajgcym poszczegolnym
krajom i spoteczenstwom w okresleniu wtasnej polityki zywieniowej, z uwzglednieniem
warunkow ekonomicznych, socjalnych i socjologicznych. Wierzymy, Ze strategia
przyniesie pozytywne skutki i pomoze osiagngé zamierzone cele, pod warunkiem
wyeliminowania z projektu postulatow, ktorych konsekwencje mogaq by¢ przeciwne do
oczekiwanych.

PFPZ deklaruje petng gotowos¢ do wspotpracy z rzadem i innymi organizacjami w
zakresie konstruktywnych i skutecznych dziatan w celu eliminowania negatywnych
skutkéw zdrowotnych otytosci w Polsce.

Warszawa, 16 lutego 2004 r.
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